All. SUB A)

Comune di BORGQO VENETO

(Prov. Padova)

REALIZZAZIONE D1 4 TOMBE DI FAMIGLIA - TERZO STRALCIO
FUNZIONALE - Loc. Megliadino San Fidenzio

Verhale in data - Verbale di verifica del Progetto di Fattibilita Tecnico Economica.

Data 20/05/2021 CUP. G24E1000880004

IL RESPONSABILE UNICO DEL PROCEDIMENTO

- che FAmministrazione Comunale ha individuato fra gli interventi da eseguire nellanno 2021, la realizzazione di
un terzo stralcio funzionale delle Tombe di Famiglia in Loc. Megliading San Fidenzio, in continuita a quanto
realizzato, peraliro tale intervento era stato gia previsto allo stadio preliminare con delibera di G.C. n® 42 del
23/08/2012 dell'Ex Comune di Megliadino San Fidenzio

PATO ATTO che si rende necessario procedere ad un aggiornamento del Progetto Preliminare succitato, riferendolo
esclusivamente allo Stralcio n® 3, elaborando lo Studic di Fattibilitd Tecnico Economica, predisposto dal tecnico
incaricato Arch. Loris Faccio, la cui spesa ammonta a complessivi € 99.000,00, costituito dai seguenti elaborati:

ELABORATI:

¢ 1) PLANIMETRIE;

+ 2) SISTEMAZIONE ESTERNA ED INDIVIDUAZIONE AMBITO DI INTERVENTO;
+ 3} PROGETTO PRELIMINARE TERZO STRALCIO;

» 4) COMPUTO METRICO ESTIMATIVO DI MASSIMA E QUADRO ECONOMICO;
* 5) RELAZIONE TECNICA,

¢ 8) RILIEVO FOTOGRAFICO,;

» 7) PRIME INDICAZIONI PIANO DI SICUREZZA,

» 8)PRIME INDICAZIONI STRUTTURALI E DI CALCOLO C A

Esaminati gli elaborati dai quali si rilevana i seguenti elementi:

Vincoli
esistenti L'intervento ricade nell'area individuata dal Vigente P.R.G. come Vincolo Cimiteriale
di Proprieta Comunale, in espansione all'Area del Cimitero attualmente delimitata
Limiti di
spesa L'approvazione del Progetto di Fattibilid Tecnico Economica — & propedeutico

allawvio delfintervento e delle successive fasi di progettazione.

Caratteristiche qualitative e

funzionali
|| progetto garantisce i requisiti minimi qualitativi oltre che funzionali

Esigenze da soddisfare e
riferimento ai profili
ambientali

Realizzazione Terzo Stralcio Tombe di Famiglia

Utilizzo di materiali di riuso | materiali utilizzati per la realizzazione dell'intervento saranno il pil possibile consoni

al principio di sostenibilita ambientale.
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Visto l'art. Art. 26. (Verifica preventiva della progettazione} del codice degli appalti e delle concessioni, in particolare:

1. La stazione appaltants, nef contratti refativi a laveri, verifica fa rispondenza degli efaborali e fa ioro conformita aiia normativa vigente.
2. La verifica di cui al comma 1 ha liogo prima delfinizio delfe procedure di affidamento.

3. Al fine di accertare lunitd pregetfuale, | soggetti df cui al comma 6, prima deifapprovazione e in confradditforio con if progettista, verificano fa conformita del
progeito esecutivo o definftive rispeftivamente, al progetto definitivo o al progetto di fatiibilita. Al contraddittorio partecipa anche if progettista autore del progetto posto
a base della gara, che si esprime in ordine a tafe conformita.

4, La verifica accerta in particolare:

a) la compietezza della progettazions;

b) fa coerenza e completezza del quadro ecanomico in tutti | stof aspefti
¢) fappatiabiiité deila soluzione progetfuale prescalia;

o} presupposti per fa durabilita dellopera nel tempo;

8) la minimizzazione de/ rischi of infroduzione di varianti e of contenzioso,
f) ia possibilita of ulimazione delfopera entro i termin previsti;

¢ la sicurezza delfe maestranze e degli utilizzalor;

h) ladequatezza dei prezzi unitari wtilizzall;

it ta manutenibilité delle opere, ove richiesta.

5. Gl anedd derivanti dallaccertamento defla rispondenza agli efaborati progetiuali sono ricomprasi nelie risorse stanziale per !a realizzazione defle opere,
8. L'sifivita di verifica é effefiuata dai sequentf soggetti:

aj per i tavorl di importo pari o superiore & venti milioni di euro, da organismi of controllo accreditati al sensi della norma europea UN! CEF EN ISONEC 17020;

b) per ifavori df importo inferiore & venti milioni of euro e fino afla soglia di cui affarticolo 35, dai scagetti df cui alfa lettera a) e oi cul alfarticolo 46, comma 1 che
disponganc di un sislema interno di controllc deffa qualita ;

¢} per i favori di importo inferiore alla sogfia ¢ cui allarticolo 35 e fino & un mitione di euro, fa verifica pud essere effetfuata dagli uffic tecnici delie stazionl appaltanii
ove il progetfo sia siato redatfo da progetfist esterni o fe stesse stazioni appaltanti dispongana df un sistema inferno df controllo of qualité ove Il progetto sia stato
redatto da progettisti infemi;

d} per i lavori di importo inferiore a un milione di euro, la verifica é effettuata dal responsabile unico def procedimento, anche avvalendosi delia strutiura di cui
alf'articolp 31, comma 9.

7. Lo svolgimento delf'sttivita df verifica & incompatibile con lo svolgimento, per il medesimo progetio, deliatiivita di progefiazions, def coordinamento delia sicurezza
deila stessa, delfa direzione favori e def colfaudo.

8. La validazione del progetfo posto & base di gara é fafio formale che riporta gii esiti della verifica. La velidazione ¢ soifoscritta dal responsabile del procedimento e
fa preciso riferimento &f rapporio conclusivo del soggetio praposto alfa verifica ed alle eveniuali confrodeduzioni del progettista,

PROCEDE
Alia verifica del detto progetto di Fattibilith Tecnico Economica , rilevando gli elementi di cui al seguente prospetto:
Verffica in ordine allart, 26,
comma 4 del 3. Lgs. lett. a)
50/2016. la completezza della VERIFICATO
progettazione
lett. b)
fa coerenza e completezza VERIFICATO
del quadro economico in tutti i
suoi aspetti
lett. ¢)
lappaltabilita’ della soluzione VERIFICATO
progettuale prescelta
lett. d)
i presupposti per la durabilita VERIFICATO
del'opera nel tempo
fett. &)
la minimizzazione dei rischi di
intfroduzicne di varianti e di VERIFICATO
contenzioso
lett. )
la possibilita di ultimazione
deil'opera entro i termini VERIFICATO
previsti
lett. g}
la sicurezza delle maestranze VERIFICATO
e degli utilizzatori
lett. h)
I'adeguatezza dei prezzi VERIFICATO
unitari utilizzati
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Lett, i}
la manutenibilitd delle opere

VERIFICATO

Verifica in ordine ai
criteri generali (ex art.
52, del D.P.R.
207/2010).

affidabilita

Sono stati verificati | seguenti parametri:

1. verifica dell'applicazione delle norme specifiche e delle regole tecniche di
riferimento adottate per la redazione del progetio;

2. verifica delia coerenza delle ipotesi progettuali poste a base delle
elaborazioni tecniche ambientati, cartografiche, architettoniche, strutturali,
impiantistiche e di sicurezza.

completezza ed adeguatezza

Sono stati verificati | seguenti parametri:

1. verifica della corrispondenza dei nominativi dei progettisti a quelfi
titolari dell'affidamento e verifica della sottoscrizione dei documenti per
l'assunzione delle rispettive responsabilita;

2. verifica documentale mediante controlio dell'esistenza di tutti gli
elaberati previsti per it livello del progetto da esaminare;

3. verifica dell'esaustivita del progetto in funzione del quadre esigenziale;
4, verifica dell'esaustivita delle informazioni tecniche ed amministrative
contenute nei singoli elaborati;

leggibilita, coerenza e
ripercorribilita

Sono stati verificati | seguenti parametri:

1. verifica della leggibilita degli elaborati con riguardo alla utilizzazione
dei linguaggi convenzionali di elaborazione;

2. verifica della comprensibilitd delle informazioni contenute negli
elaborati e della ripercorribilita di calcoli effettuati;

3. verifica della coerenza delle informazioni {ra i diversi elaborati;

cornpatibilita

Sono stati verificati | seguenti paramatri:

1. la rispondenza deila soluzione progettuale alle normative assunte a
riferimento ed alle eventuali prescrizieni, in relazione agli aspetti di seguito
specificati:

a. inserimento ambientale;

b. impatto ambientale;

c¢. funzionalita e fruibilita;

d. stabilita delle strutture;

e. topografia e fotogrammetria;

f. sicurezza delle persone connessa agli impianti previst;

. igiene, salute e benessere delle persone;

h. superamento ed eliminazione delle barriere architettoniche;

i. sicurezza antincendio;

I. inquinamento;

m. durabilitd e manutenibilita;

n. coerenza dei tempi e dei costi;

0. sicurezza ed arganizzazione del cantiere.

Verifica in ordine alla
documentazione( ex
art. 53, del D.P.R.
207/2010).

Verifica della
documentazione

Sono stati verificati | seguenti aspetti:

a) per le relazioni generali, verificato che i contenuti siano coerenti con la loro
descrizione capitolare e grafica, nonché con i reguisiti definiti nello studio dé
fattibilita ovvero nel documento preliminare alla progettazione e con i contenuti
delle documentazioni di autorizzazione ed approvazione facenti riferimento alla
fase progettuale precedente;

b) per e retazioni di calcolo:

1. vetificare che le ipotesi ed i criterl assunti alla base dei calcoli siano
coerenti con la destinazione dell'cpera e con la corretta applicaziane delle
disposizioni normative e regolamentari pertinenti al caso in esame;

2. verificare che il dimensionamento dell'opera, con riferimento ai

diversi componenti, sia stato svolto compietamente, in relazione al tivello di
progettazione da verificare, e che i metodi di calcelo utilizzati siano esplicitati in
maniera tale da risuitare leggibili, chiari ed interpretabili;

3. verificare la congruenza di tali risultati con il contenute defle

elaborazioni grafiche e delle prescrizion! prestazionali e capitolari;

4, verificare la correttezza del dimensionamento per gii elementi

ritenuti pit critici, che devono essere desumibili anche dalla descrizione
illustrativa della reiazione di caksolo stessa;

5._ verificare che la scelte progettuali costituiscano una soluzione

idonea in relazione alla durabilita dell'opera nelle condizioni d'uso e
manutenzione previste;

¢) per le relazioni specialistiche verificare che i contenuti presenti siano
coerenti con:

1. le specifiche esplicitate dal committente;

2. le nomme cogenti;

3. le norme tecniche applicabili, anche in relazione alla completezza

della documentazione progettuale;

4. le regole di progettazione;

d) per gli etaborati grafici, verificare che ogni elemento, identificabile sui grafici,
sia descritto in termini geometrici € che, ove non dichiarate le sue
caratteristiche, esso sia identificato univocamente attraverso un codice ovvero
attraverso altro sistema di identificazione che possa perlo in riferimento alla
descrizione di altri elaborafi, ivi compresi documenti prestazionali e capitolari;
e) per i capitolati, i documenti prestazicnali, e lo schema di contratto,

Pag. 3di5




verificare che ogni elemento, identificabile sugli elaborati grafici, sia
adeguatamente qualificate all'interno della documentazione prestazionale e
capitolare; verificare inoltre il coordinamento tra le prescrizioni del progetto e le
clausole dello schema di confratto, del capitolato speciale d'appalto e del pianc
di manutenzione delfopera e delle sue parti;

f) per la documentazicne di stima economica, verificare che:

1. i costi parametrici assunti alla base del calcolo sommario della spesa siano
coerenti con la qualita dell'opera prevista e fa complessita delle necessarie
favorazioni;

2. i prezzi unitari assunti come riferimento siano dedotti dai prezzar

della stazione appaltante aggiornati ai sensi dell'articole 133, cornma 8,

de! codice ¢ dai listini ufficiali vigenti nell'area interessata;

3. siano state sviluppate le analisi per i prezzi di tutte le voci per le

quaii non sia disponibile un dato nei prezzari;

4, i prezzi unitari assunti a base del computo metrico estimativo siano
coerenti con le analisi dei prezzi e con i prezzi unitari assunti come
riferimento;

5. gli elementi di computo metrico estimativo comprendano tutte le

opere previste nella documentazione prestazicnale e capitolare e
corrispondano agli elaborati grafici e descrittivi;

6. i metodi di misura delle opere sianc usuali o standard;

7. le misure delle opere computate siano corrette, operando anche a
campione o per categorie prevalenti;

8. 1 totali calcolati siano corretti;

9. it computo metrico estimativo e lo schema di contratto individuane

la categoria prevalente, le categorie scorporabili e subappaitabili a scelta
dell'affidatario, le categorie con obbligo di gualificazione e le categorie di cui
allarticelo 37, comma 11, del codice;

10. le stime economiche relative a piani di gestione e manutenzione

siano riferibili ad opere similari di cui si ha evidenza dal mercato o che i calcoli
siano fondati su metodologie accettabiii dalla scienza in uso e

raggiungane l'obiettivo richiesto dal committente;

11. i piani economici e finanziari siano tali da assicurare il

perseguimento dell'equilibrio economiceo e finanziario,

g} per if piano di sicurezza e di coordinamento verificare che sia redatto per
tute le tipologie di lavorazioni da porre in essere durante la realizzazione
dellopera ed in conformita dei relativi magisteri; inoltre che siano stati
esaminati tutti gli aspetti che possone avere un impaite dirette e indiretto sui
costi e sull'effettiva cantierabilitd dell'opera, coerentemente con quanto
previsto nell'allegato XV al decreto legislativo 9 aprile 2008, n. 81;

h) per il quadro economico verificare che sia stato redatto conformemente a
quanto previsto dali'articolo 16;

i) accertare 'acquisizione di tutte le approvazioni ed auterizzazioni di

legge previste per il livello di progettazione

L'estensione del controlle e def momenti di verifica sono state regolarmente
pianificate in funzicne del piano di sviluppo della progettazione, degli
adempimenti di approvazione, di autorizzazione ed affidamento.

Verifica in ordine
all'estensione dei
contralio e dei
momerti di verifica (ex
art. 54, dzicommi 1 a
6 del DPR 207/2010).

L'estensione del controllo e dei momenti di verifica state regolarmente
pianificate in funzione del piano di sviluppo della progettazione, degli
adempimenti di approvazione, di auterizzazione ed affidamento,

Note

Nessuna controdeduzione da parte del Progettista

Sulla scorta degli elementi che precedonc;

Vistoil D.Lgs. 18 agosto 2000, n. 267, recante: «Testo unico dell leggi sulfordinamento degli snt! localix e successive modificazioni;
Vista la legge 7 agosto 1990, n. 241, recante: “Nucve norme in materia di procedimentoc amministrativo e di dirifto di accesso ai document

amministrativi’ @ successive modificazioni:

Visto it Nuovo Codice degli appalti e delle concessioni, emanato con D.Lgs. 18 aprile 2016, n. 50 e successive modificazioni;
Visto it «Regolamento di esecuzione del Codice def contraiti», emanato con d.P.R. §5.10.201C, n. 207 e successive modificazioni, per le parti

non abrogate;

Visto il «Capitolato generale d'appaito dei lavori pubblics, adottate con D.M. 19 aprile 2000, n. 145 e successive modificazioni, per le parti

non abrogate;

DICHIARA

In rapperto alla specifica tipologia e alla dimensione dei lavor! progettati, tutte le prescrizioni di cui alle norme prima riportate o richiamate, sono

soddisfatte.

Che in relazione all'entith ed al carattere dellintervenio gif elabarafi sone adeguati in base a quanto previsto dell'arl. 23 del D.Lgs 50/16; da
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&ssé 3 desume la nspondenza del Progelio d Fatubilia tecrica #d enonentca ai criter e requisiti previst dal Nuove Codice deghi Appalli ¢ defle
Concession,

DICHIARA

In rapporio aila specifica tiprlogia e alla dimensione dei lavor progettali, lutte e prescrizioni 6 cui alie narme pAms
riportate o richiamate. sono soddisfatte.

Che in relazione alf'entitd ad &t caraltere defl'intervento gli elaborati sono adeguati in base a quanto prevists dall'art,
23 del D Lgs 50/2016; da ess! si desume fa rispondenza dello Studio & Fatiibilita Tecnico Economica ai criter! e requisit
rrevisti dal Nuove Cadice degh Agpait: e delle Concessioni

PROPONE

Alta Glunta Comunale Uapprovazions del Progelto di Fathbilita Tecnico Economica relativo ailopera descritta in
narrativa che prevede un imponoe compliessivo di Furp 92.000.00.

if Progettista il Responsabie Unica del Progedimento

Geom. Valentina Spoladore
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